14. melléklet a 44/2015. (X1. 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS
Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél

I. szakasz: Ajanlatkéro
I.1) Név és cimek ! (jelolje meg az eljdrdsért felelds dsszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: MIHO Miskolci Hészolgaltaté Kft.

Postai cim: Gagarin u. 52.

Varos: Miskolc Postai iranyitoszam: 3534

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: ,,21 intézmény megjelolt csatlakozasi pontjai részére szallitasi szerzodés
keretében villamos energia szallitasa teljes ellatas alapi, fogyaszt6i menetrendadas nélkiil, tavleolvasos
és profilos fogyasztasi helyekre 2017.01.01 00:00 CET - 2017.12.31. 24:00 CET kézotti idészakban
kereskedelmi szerzédés keretében”

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

21 intézmény megjeldlt csatlakozasi pontjai részére szallitasi szerz6dés keretében villamos energia szallitasa
1.1.2017. 00:00 CET —31.12.2017. 24:00 CET kozotti idészakban, 6sszesen 32 788 000 kWh mennyiségben.
1. rész: MVK Zrt. részére 8 500 000 kWh mennyiségben.

2. rész: Miviz Kft. és Biogas Kft. részére 5 900 000 kWh mennyiségben.

3. rész: MIHO Kft. részére 9 500 000 kWh mennyiségben.

4.rész: Miskolci Turisztikai Kft.,, MVSI Nonprofit Kft., MSC Kft. MiReHuK 6z Nonprofit Kft. részére 5 920
000 kWh mennyiségben.

5. rész: MIK Zrt., Miskolci Varosgazda Nonprofit Kft., MIKOM Kft. Miskolci Nemzeti Szinhaz Nonprofit Kft.,
Régio Park Miskolc Kft., Miprodukt Kft., Miskolci Kulturalis Kézpont Nonprofit Kft., Miskolci Szimfonikus
Zenekar Nonprofit Kft., Miskolci Csodamalom Babszinhaz Nonprofit Kft., Miskolc Holding Zrt., II. Rakoczi
Ferenc Megyei és Varosi Konyvtar, Herman Otto Miazeum, MIOR részére 2 968 000 kWh mennyiségben.

Az ajanlatkérd a megadott mennyiségtdl negativ iranyba 30 %-kal potdijmentesen eltérhet.
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IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras Kkeriilt alkalmazasra: Masodik rész, XV. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Unios értékhatart eléro értéki, nyilt kozbeszerzési eljaras

1V.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriilmények
ismertetése:

1V.2) Adminisztrativ informaciék

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: * 2016/S 163-293656

A hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesitében: 9866/2016 (KE-szdm/évszdam)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindito felhivas
megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: 2 (éééé/hh/nn)

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések
ismertetése: 2

V. szakasz: Az eljaras eredménye !

A szerz6dés szama: 1 Rész szama: 2 1 Elnevezés: MVK Zrt. megjelolt csatlakozasi pontjai részére
szallitasi szerzodés keretében villamos energia szallitasa teljes ellatas alapu, fogyasztéi menetrendadas
nélkiil, tavleolvasos és profilos fogvasztasi helyekre.

Az eljaras eredményes volt X igen [ | nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[J A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras [ igen | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok ?

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 5

1. Ajanlattevo:
Név: JAS Budapest Zrt.
Székhelye: 1141 Budapest Mogyorodi u. 168.




1. rész vonatkozasaban
Biralati szempont
netto ajanlati ar (Ft/kWh)

2. Ajanlattevo:
Név: E2 Hungary Zrt.
Székhelye: 1117 Budapest, Infopark sétany 1.
1. rész vonatkozasaban
Biralati szempont

netto ajanlati ar (Ft/kWh)

3. Ajanlattevo:
Név: E.ON Energiakereskedelmi Kft.
Székhelye: 1051 Budapest Széchenyi Istvan tér. 7-8.
1. rész vonatkozasaban

Biralati szempont
netto ajanlati ar (Ft/kWh)

4. Ajanlattevo:
Név: MVM Partner Zrt.
Székhelye: 1031 Budapest Szentendrei Gt 207-209.
1. rész vonatkozasaban

Biralati szempont
nettoé ajanlati ar (Ft/kwWh)

5. Ajanlattevé:
Név: ELMU-EMASZ Energiakereskedo Kft.
Székhelye: 1132 Budapest Vaci at 72-74.
1. rész vonatkozasaban
Biralati szempont

netto ajanlati ar (Ft/kWh)

Ajanlat
12,25 Ft/kWh

Ajanlat
13,99 Ft/kWh

Ajanlat
14,10 Ft/kWh

Ajanlat
12,24 Ft/kWh

Ajanlat
14,00 Ft/kWh

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig
az értekelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevo neve:

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevd neve:

Az értékelés  |A részszempontok|
részszempontjai sulyszamai Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben | (adott esetben az | pontszam | pontszam
alszempontjai is) | alszempontok és
sulyszamai is) sulyszam
szorzata

Ertékelési | Ertékelési

pontszam | pontszam
és

sulyszam

szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
szorzata




A sulyszdmmal
szorzott

értékelési
pontszamok
Osszegei

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

A kozbeszerzési eljaras 1. része vonatkozdsaban az MVM Partner Zrt. (1031 Budapest Szentendrei ut 207-
209.) ajanlattevé keriil megjelolésre az eljards nyerteseként, tekintettel a kozbeszerzési eljaras 1. része
vonatkozasaban az MVM Partner Zrt. (1031 Budapest Szentendrei ut 207-209.) ajanlattevd tette a
legalacsonyabb art érvényes ajanlatot (nettd 12,24 Ft/kWh).

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: ?

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? [ | igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattev alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése: 2

V/.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az er6forrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az erdforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb
ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

A szerz6dés szama: 2 Rész szama: 2 2 Elnevezés: Miviz Kft. és Biogas Kft. megjelolt csatlakozasi pontjai
részére szallitasi szerzodés Keretében villamos energia szallitasa teljes ellatas alapu, fogyasztoi
menetrendadas nélkiil, tavleolvasés és profilos helyekre.

Az eljaras eredményes volt X igen [/ nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2



V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[J A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e 1ij eljaras [ igen [] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajianlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 5

1. Ajanlattevo:
Név: JAS Budapest Zrt.
Székhelye: 1141 Budapest Mogyorddi u. 168.
2. rész vonatkozasaban

Biralati szempont Ajanlat

netto ajanlati ar (Ft/kWh) 12,35 Ft/kWh

2. Ajanlattevé:
Név: E2 Hungary Zrt.
Székhelye: 1117 Budapest, Infopark sétany 1.
2. rész vonatkozasaban

Biralati szempont Ajanlat

netto ajanlati ar (Ft/kWh) 13,30 Ft/kWh
3. Ajanlattevo:

Név: E.ON Energiakereskedelmi Kft.

Székhelye: 1051 Budapest Széchenyi Istvan tér. 7-8.

2. rész vonatkozasaban

Biralati szempont Ajanlat

nett6 ajanlati ar (Ft/kWh) 13,25 Ft/kWh
4

4. Ajanlattevo:
Név: MVM Partner Zrt.
Székhelye: 1031 Budapest Szentendrei Gt 207-209.
2. rész vonatkozasaban

Biralati szempont Ajanlat

netto ajanlati ar (Ft/kWh) 12,30 Ft/kWh
/4




5. Ajanlattevé:
Név: ELMU-EMASZ Energiakereskedo Kft.
Székhelye: 1132 Budapest Vaci at 72-74.
2. rész vonatkozasaban

Biralati szempont

nettoé ajanlati ar (Ft/kWh)

Ajanlat

14,20 Ft/kWh

V.2.3) Az ajinlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig

az értekelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevo neve:

Az ajanlattevd neve:

Az ajanlattevd neve:

Az értékelés

A részszempontok

részszempontjai sulyszamai Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési

(adott esetben | (adott esetben az | pontszam | pontszdm| pontszam | pontszam| pontszdm | pontszam
alszempontjai is) | alszempontok és és és

sulyszamai is) sulyszam sulyszam sulyszam

szorzata szorzata szorzata

A stlyszammal
szorzott
értékelési
pontszdmok
Osszegei

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és felsé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata Kivalasztasanak indokai:
A kozbeszerzési eljaras 2. része vonatkozasaban az MVM Partner Zrt. (1031 Budapest Szentendrei ut 207-
209.) ajanlattevl keriil megjelolésre az eljaras nyerteseként, tekintettel a kozbeszerzési eljaras 2. része
vonatkozasaban az MVM Partner Zrt. (1031 Budapest Szentendrei ut 207-209.) ajanlattevd tette a
legalacsonyabb art érvényes ajanlatot (nettd 12,30 Ft/kWh).

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele? | | igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni:




A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozo(k) megnevezése: 2

V/.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az er6forrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az erbforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb
ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A szerzédés szaima: 3 Rész szama: 2 3 Elnevezés: MIHO Kft. megijelolt csatlakozasi pontjai részére
szallitasi szerzodés Kkeretében villamos energia szallitasa teljes ellatas alapu, fogyasztéi menetrendadas
nélkiil, tavleolvasods és profilos fogyasztasi helyekre.

Az eljaras eredményes volt X igen [/ nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e uj eljaras ) igen [] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 5

1. Ajanlattevé:
Név: JAS Budapest Zrt.
Székhelye: 1141 Budapest Mogyoraddi u. 168.
3. rész vonatkozasaban
Biralati szempont Ajanlat

netto ajanlati ar (Ft/kWh) 12,30 Ft/kWh

2. Ajanlattevé:
Név: E2 Hungary Zrt.




3. Ajanlattevo:
Név: E.ON Energiakereskedelmi Kft.
Székhelye: 1051 Budapest Széchenyi Istvan tér. 7-8.
3. rész vonatkozasaban

Biralati szempont
nettoé ajanlati ar (Ft/kWh)

4. Ajanlattevo:
Név: MVM Partner Zrt.
Székhelye: 1031 Budapest Szentendrei Gt 207-209.
3. rész vonatkozasaban

Biralati szempont

netto ajanlati ar (Ft/kWh)

5. Ajanlattevé:
Név: ELMU-EMASZ Energiakereskedo Kft.
Székhelye: 1132 Budapest Vaci ut 72-74.
3. rész vonatkozasaban

Biralati szempont

netto ajanlati ar (Ft/kWh)

Székhelye: 1117 Budapest, Infopark sétany 1.
3. rész vonatkozasaban

Biralati szempont
netto6 ajanlati ar (Ft/kWh)

Ajanlat
13,50 Ft/kWh

Ajanlat
13,55 Ft/kWh

Ajanlat
17,50 Ft/kWh

Ajanlat
12,29 Ft/kWh

V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig
az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevé neve:

Az értékelés

A részszempontok

részszempontjai
(adott esetben
alszempontjai is)

sulyszamai
(adott esetben az
alszempontok
sulyszamai is)

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
Szorzata

Ertékelési | Ertékelési
pontszam | pontszam
és
sulyszam
Szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
Szorzata

A stlyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

8




V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és felsé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

A kozbeszerzési eljaras 3. része vonatkozasaban az ELMU-EMASZ Energiakeresked6 Kft. (1132 Budapest
Vaci ut 72-74.) ajanlattevo keriil megjelolésre az eljaras nyerteseként, tekintettel a kozbeszerzési eljaras 3. része
vonatkozasiban az ELMU-EMASZ Energiakereskedé Kft. (1132 Budapest Vici it 72-74.) ajanlattevé tette
a legalacsonyabb arti érvényes ajanlatot (nettd 12,29 Ft/kWh).

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevo neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: ?

V.2.8) Alvallalkozo6(k) igénybe vétele? | igen X nem

A nyertes ajanlatteve ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdveto legkedvezObb ajanlatot tevo ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az er6forrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az er6forrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb
ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka: -

A szerz6dés szama: 4 Rész szama: 2 4 Elnevezés: Miskolci Turisztikai Kft., Miskolci Viarosi
Szabadidékézpont Nonprofit Kft., Miskolci Sportcentrum Kft., MiReHuKéz Nonprofit Kft. megijelolt
csatlakozasi pontjai részére szallitasi szerzodés keretében villamos energia szallitasa teljes ellatas alapu,
fogvasztoi menetrendadas nélkiil, tavleolvasos és profilos helyekre.

Az eljaras eredményes volt X igen | nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek minositették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e uj eljaras [ | igen | nem




V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

Ajéanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajianlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 5

1. Ajanlattevo:
Név: JAS Budapest Zrt.
Székhelye: 1141 Budapest Mogyorddi u. 168.
4. rész vonatkozasaban

Biralati szempont Ajanlat

netto ajanlati ar (Ft/kWh) 12,90 Ft/kWh
/4

2. Ajanlattevé:
Név: E2 Hungary Zrt.
Székhelye: 1117 Budapest, Infopark sétany 1.
4. rész vonatkozasaban

Biralati szempont Ajanlat

netto ajanlati ar (Ft/kWh) 13,70 Ft/kWh
3. Ajanlattevo:

Név: E.ON Energiakereskedelmi Kft.

Székhelye: 1051 Budapest Széchenyi Istvan tér. 7-8.

4. rész vonatkozasaban

Biralati szempont Ajanlat

netto ajanlati ar (Ft/kWh) 13,25 Ft/kWh

4. Ajanlattevo:
Név: MVM Partner Zrt.
Székhelye: 1031 Budapest Szentendrei Gt 207-209.
4. rész vonatkozasaban

Biralati szempont Ajanlat

netto ajanlati ar (Ft/kWh) 17,50 Ft/kWh
I

5. Ajanlattevé:
Név: ELMU-EMASZ Energiakereskedé Kft.
Székhelye: 1132 Budapest Vaci ut 72-74.
4. rész vonatkozasaban

Biralati szempont Ajanlat

nett6 ajanlati ar (Ft/kWh) 12,94 Ft/kwh
/4
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevo neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig

az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevé neve:

Az értékelés

A részszempontok

részszempontjai sulyszamai Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési

(adott esetben | (adott esetben az | pontszam | pontszdm| pontszam | pontszam| pontszdm | pontszam
alszempontjai is) | alszempontok €s €s és

sulyszamai is) sulyszam sulyszam sulyszam

szorzata szorzata szorzata

A sulyszdmmal
szorzott

értékelési
pontszdmok
Osszegei

ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszdm szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran mdédszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok kozotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
A kOzbeszerzési eljaras 4. része vonatkozasaban a JAS Budapest Zrt. (1141 Budapest Mogyoraodi u. 168.)
ajanlattevd keriil megjelolésre az eljaras nyerteseként, tekintettel a kozbeszerzési eljards 4. része
vonatkozasaban a JAS Budapest Zrt. (1141 Budapest Mogyordodi u. 168.) ajanlattevd tette a
legalacsonyabb ara érvényes ajanlatot (netto 12,90 Ft/kWh).

V.2.7) A nyertes ajanlatot kéveto legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: ?

V.2.8) Alvillalkozo(k) igénybe vétele

A nyertes ajanlatteve ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni:

igen X nem

A nyertes ajanlatot kdveto legkedvezObb ajanlatot tevo ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az er6forrast nyujtd szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:
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Az erforrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb
ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

A szerzédés szama: 5 Rész szama: 2 5 Elnevezés: MIK Zrt..Miskolci Varosgazda Nonprofit Kft.,
MIKOM Kft. Miskolci Nemzeti Szinhaz Nonprofit Kft., Régié Park Miskolc Kft., Miprodukt Kft.,
Miskolci Kulturalis Kozpont Nonprofit Kft., Miskolci Szimfonikus Zenekar Nonprofit Kft., Miskolci
Csodamalom Babszinhaz Nonprofit Kft., Miskolc Holding Zrt., II. Rakdczi Ferenc Megyei és Varosi
Konyvtar, Herman Otté Mizeum, MIOR részére megijelolt csatlakozisi pontjai részére szallitisi
szerzodés keretében villamos energia szallitasa teljes ellatas alapu, fogyasztéi menetrendadas nélkiil,
tavleolvasoés és profilos fogyasztasi helyekre.

Az eljaras eredményes volt X igen || nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek minositették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e uj eljaras [ | igen | nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi
eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka: -

V.2 Az eljaras eredménye ?

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 5

1. Ajanlattevé:
Név: JAS Budapest Zrt.
Székhelye: 1141 Budapest Mogyoraddi u. 168.
5. rész vonatkozasaban
Biralati szempont Ajanlat

netto ajanlati ar (Ft/kWh) 13,50 Ft/kWh
14

2. Ajanlattevo:
Név: E2 Hungary Zrt.
Székhelye: 1117 Budapest, Infopark sétany 1.
5. rész vonatkozasaban
Biralati szempont Ajanlat

netto ajanlati ar (Ft/kWh) 13,56 Ft/kWh
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3. Ajanlattevo:

Név: E.ON Energiakereskedelmi Kft.

Székhelye: 1051 Budapest Széchenyi Istvan tér. 7-8.
5. rész vonatkozasaban

Biralati szempont
nettoé ajanlati ar (Ft/kWh)

4. Ajanlattevo:

Név: MVM Partner Zrt.

Székhelye: 1031 Budapest Szentendrei Gt 207-209.
5. rész vonatkozasaban

Biralati szempont

netto ajanlati ar (Ft/kWh)

5. Ajanlattevé:
Név: ELMU-EMASZ Energiakereskedo Kft.
Székhelye: 1132 Budapest Vaci ut 72-74.
5. rész vonatkozasaban

Biralati szempont
nettoé ajanlati ar (Ft/kWh)

Ajanlat

13,75 Ft/kWh

Ajanlat

13,40 Ft/kWh

Ajanlat

13,69 Ft/kWh

V.2.3) Az ajanlatok értékelése >

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig
az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevé neve:

Az ajanlattevé neve:

Az értékelés

A részszempontok

részszempontjai sulyszamai Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben | (adott esetben az | pontszam | pontszdm
alszempontjai is) | alszempontok és
sulyszamai is) sulyszam
Szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
Szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam
és
sulyszam
Szorzata

A stlyszammal
szorzott

értékelési
pontszdmok
Osszegei
ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam also és felsé hatara: 2

13




V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

A kozbeszerzési eljaras 5. része vonatkozdsaban az MVM Partner Zrt. (1031 Budapest Szentendrei ut 207-
209.) ajanlattevé keriil megjelolésre az eljaras nyerteseként, tekintettel a kozbeszerzési eljaras 5. része
vonatkozasaban az MVM Partner Zrt. (1031 Budapest Szentendrei ut 207-209.) ajanlattevé tette a
legalacsonyabb art érvényes ajanlatot (nettd 13,40 Ft/kWh).

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas dsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai: 2

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele? | | igen X nem

A nyertes ajanlattevo ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattev alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdveto legkedvezObb ajanlatot tevo ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az er6forrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az er6forrast nyujto szervezet(ek) és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb
ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

VI. szakasz: Kiegészité informaciék
VI1.1) Tovabbi informaciok: 2

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama
Kezdete: 2016/11/10 Lejarta: 2016/11/19

VI1.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2016. 11. 09.

VI1.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2016. 11. 09.

VI1.1.4) Az 6sszegezés médositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az dsszegezés médositasanak idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A médositott 6sszegezés megkiildésének idopontja: > (éééé/hh/nn)

VI1.1.7) Az dsszegezés javitasanak indoka: 2
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VI1.1.8) Az dsszegezés javitasanak idépontja: ? (éééé/hh/nn)

VI1.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.10) Tovabbi informaciok: °

Y sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben
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